Projekt

Uchwata Nr .../...[...
Rady Powiatu Stubickiego
zdnia ...cooceieienns
w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (tekst jednolity - Dz. U. z 2017 r., poz. 1868)
oraz art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity - Dz. U. z 2017 r., poz.
1257), po uprzednim zbadaniu skargi przez Komisje Rewizyjna,

uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Rada Powiatu Stubickiego uznaje skarge z dnia 12 grudnia
2017 r., zlozong przez p. Adama Polkowskiego na dziatalnos¢
Powiatowego  Inspektora Nadzoru Budowlanego W Stubicach,
za bezzasadng - 2z przyczyn przedstawionych W uzasadnieniu
stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Sprawdzo wzgledem
formalrjo ~ prawnym
RADCA NY /

Anna Karpifska-Ropegwicz
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Zatgcznik

do uchwaty Nr....7.../...
Rady Powiatu Stubickiego
Z AiE ..ms smaes s

Uzasadnienie w sprawie rozpatrzenia skargi

Pismem z 12 grudnia 2017 r. p. Adam Polkowski, zam. w Os$nie Lub.,
skierowat do Posterunku Policji w Osnie Lub. informacje o kontrolach
przeprowadzonych w budynku przy ul. Kopernika 8 w Osénie Lub. przez
p. Jerzego Jaroszewicza - p.o. Powiatowego inspektora Nadzoru
Budowlanego w Stubicach. Przedmiotowe pismo skierowat rowniez do Rady
Powiatu Stubickiego z wnioskiem o zdyscyplinowanie kierownictwa
Inspektoratu. Z uwagi na fakt, iz pismo ma znamiona skargi na dziatalnos¢
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Stubicach, Przewodniczacy
Rady Powiatu - w pierwszej kolejnosci zwrocit sig do Inspektora o ztozenie
wyjasnien, a nastepnie skarge wraz z wyjasnieniami na podstawie § 33a
Statutu Powiatu Stubickiego przekazat do rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu.

Skarga byta przedmiotem posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu
30 stycznia 2018 r. Po analizie jej tresci Komisja stwierdzita, ze skarzacy
zarzuca Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego w Stubicach
niewtasciwe wykonywanie przypisanych mu obowigzkow stuzbowych,
polegajgce w szczegdinosci na niedokumentowaniu samowoli budowlanych,
niewydawaniu zalecen dotyczacych usunigcia nieprawidtowosci stwierdzonych
podczas przeprowadzanych kontroli, a takze nieprzekazywania protokotow
7 Kontroli. Po zapoznaniu sie z obszernymi wyjasnieniami oraz dokumentami
orzedstawionymi przez p.o. Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Stubicach Komisja stwierdzita, ze zarzuty podniesione w skardze nie
potwierdzity sie, a postepowania byty prowadzone zgodnie z przepisami
Prawa budowlanego i witasciwie dokumentowane. Z informacji Inspektora
wynika, ze w sprawie dotyczacej tarasu skarzacy nie wniost uwag do ustalen
pierwszej kontroli, w drugiej kontroli nie uczestniczyt — pomimo skutecznego
zawiadomienia — a przedstawiona przez niego ekspertyza techniczna byta
nierzeteina i nie speiniata kryteriow wymaganych dla tego typu opracowania,
a w zwigzku z tym nie mogfa zostata uznana jako dowod w postepowaniu.
W sprawie dot. legalizacji samowoli budowlanej — kottowni na opat staty,
skarzacy przedstawit nierzetelng oceng techniczna, zawierajgcg dane
niezgodne ze stanem faktycznym w zakresie wymiarbw pomieszczenia
kottowni i znajdujacych sie tam urzadzen grzewczych, a od wydanej decyzji
nakazujacej odtaczenie pieca od komina nie wnidst odwotania w ustawowym
terminie. W sprawie dot. stanu technicznego komina skarzacy zostat
zobowigzany do wykonania okna wytazowego na dach i tawy kominiarskiej,
do ktorych to ustalen podczas kontroli nie wniost uwag, jednak nastepnie
ztozyt do Starostwa pismo, W ktorym zarzucit Inspektorowi korupcije
i bezpodstawne zgdania. Jednoczesnie nie wniost odpowiedzi na pismo
Inspektora wzywajgce go do sprecyzowania tych zarzutow.

Z uwagi na fakt, iz Komisja Rewizyjna nie dopatrzyta sie uchybien
w wykonywaniu obowigzkéw przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, proponuje Radzie Powiatu uznanie skargi za bezzasadna.

Prz niczRey
Kom zyjriaj
! Tomasz Pisar
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Uzasadnienie
do projektu uchwaty Rady Powiatu Stubickiego
w sprawie rozpatrzenia skargi

W dniu 19 grudnia 2017 r. do Starostwa Powiatowego w Stubicach
wplyneto pismo mieszkanca Osna Lub., majace znamiona skargi
na dziatalnos¢ Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Stubicach.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity - Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1257) organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczace]
2adan lub dziatalnosci kierownikow powiatowych stuzb, inspekgcji, strazy
i innych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw nalezacych
do zadan zleconych z zakresu administracji rzadowej, jest rada powiatu.

Stosownie do § 33a Statutu Powiatu Stubickiego skargi i wnioski
w sprawach nalezgcych do wiasciwoséci Rady Powiatu Stubickiego
rozpatruje Komisja Rewizyjna, ktéra przedkiada radzie projekty uchwat
w sprawie ich rozpatrzenia.

Komisja Rewizyjna rozpatrzyta skarge na posiedzeniu w dniu
30 stycznia 2018 r. i przediozyta Radzie Powiatu niniejszy projekt
uchwaty, w ktérym proponuje uzna¢ skarge za bezzasadng.

Przewadnic2qc
Komisj jne|
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Tomasz Pisarek
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Informacia o k(Jﬂtf0| ach=- Modci w Qdnie na ul. Kopernika 8.
prowadzonych przez . Jerzego JaroszeWIczE z PINB w Stubicach.

Pierwsza kontrola dotyczaca samowolnie zbudowanego tarasu zostata
przeprowadzona 12.12.2013 r. Kolejna kontrola w tej sprawie zostata
przeprowadzona 31.07.2014 r. Kontrole byly prowadzone na podstawie mojej
informacji o samowoli budowlanej. W swoich pismach w sprawie tarasu
poinformowatem PINB, ze taras zostat zbudowany na stropodachu nieruchomosci
stanowigcej wytacznie moja wiasnosé i nie stanowi wspdlnoty mieszkaniowej. Do
informacji zalaczytem ekspertyze techniczng sporzadzong przez inz. budownictwa
ladowego Adolfa Smorowinskiego z lutego 2014 r. W ekspertyzie zostato
stwierdzone, ze stropodach,ktéry zostat podstawg tarasu nie jest przystosowany do
obecnej formy uzytkowania. Stropodach grozi katastrofg budowlang. Zostato
wydane zalecenie opracowania w trybie pilnym projektu naprawczego stropodachu.
Po uzyskaniu pozwolenia na budowe nalezato przystapi¢ do robot naprawczych pod
nadzorem uprawnionego kierownika budowy. W trakcie budowy tarasu zostat
zlikwidowany komin, ktéry stuzyt mojej nieruchomosci. Obecnie pod stropodachem
znajduja sie fragmenty starego stropodachu z nalezytym spadem. W wyniku
przeprowadzonych kontroli Pan Jaroszewicz nie udokumentowat samowoli
budowlanej. PINB nie wydat zadnych zalecen ani postanowien w tej sprawie.

W rewanzu Pani , wiascicielka lokalu nr 2 w tej
nieruchomoéci zawiadomita PINB w Stubicach o niezgodnym z prawem budowlanym
uzytkowaniu kottowni, ktérg zakupitem razem z nieruchomoscig. W kottowni w
momencie zakupu byl zainstalowany piec olejowy o mocy 15 Kw wraz z dwoma
zbiornikami na olej opatowy, tacznie na 1500 |. Po dwoéch latach uzytkowania tej
kottfowni wymienitem piec olejowy na uniwersalny piec tradycyjny na ekogroszek o
mocy od 6 do 19 Kw.Pani doniosta do PINB w Stubicach, ze kottownia zostata
zbudowana bez pozwolenia na budowg. W zwigzku z tym donosem Pan lJerzy
Jaroszewicz wspolnie z kierownikiwm Inspektoratu Janem Gelementem podjeli
intensywne dziatania, majace na celu wydanie zakazu uzytkowania kottowni. Zostaty
wydawane  postanowienia i decyzje niezgodne z prawem. Nie znatem wowczas
prawa budowlanego. Poniostem duzeg koszty na wykonywanie decyzji i postanowieri
wydawanych nizgodnie z prawem. Decyzje | postanowienia dotyczyly kottowni z
piecem o mocy powyzej 25 Kw. /zatgczam kserokopie postanowienia nr
178/2014/.Jednak Pan Jerzy Jaroszewicz w jednym z pism skierowanych do mnie
twierdzi, ze wydawane decyzje dotyczyty kottowni z kottem o mocy do 25 Kw. Jest to
ktamstwo, éwiadcza o tym wydane decyzje. Informuje e zgodnie prawem
budowlanym piec 0 mocy do 25 Kw moze by¢ tak ustawiony aby wiasciciel miat
wygodng jego obstuge. Kottownia z takim piecem nie wymaga pozwolenia na
budowe.
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W jednym z postanowien otrzymatem nakaz zbudowania okna wytazowego na dach
oraz zbudowania tawy kominiarskiej w celu umozliwienia usuniecia sadzy w kanatach
komina nr 1inr 2, ktére uzytkuje Pani

Pan Jaroszewicz sktadat tez do Starostwa Powiatowego informacje niezgodne z
prawda. Sprawa dotyczy zgtoszenia o rozdzieleniu grzejnika w mojej nieruchomosci.
W wyniku ztozonej informacji niezgodnej z prawdg Starostwo umorzyto
postepowanie W sprawie zgtoszenia. Zostatem narazony na straty w kwocie 2.100,-
zt. Opdinitem wynajem o 3 m-ce. W tej sprawie jest prowadzone postepowanie
sadowe z mojego powodztwa.

Wystapit problem z zadymianiem budynku. O zadymianiu Pani zawiadomita
PSP a takze PINB w Stubicach  Przyczyna zadymiania byt kardynalny btad z
narusze  niem prawa budowlanego przy remoncie komina. Wykonawcg remontu
komina byt cztonek rodziny Pani Natychmiast na wtasny koszt dokonatem
przebudowy gornej czesci komina na odcinku 1,8 m i skoficzyto sig zadymianie.
Sporzgdzitem komplet dokumentéw dotyczacych przyczyny zadymiania. Dokumenty
te wraz z ekspertyza dostatem do PINB w Stubicach.

Dokumenty Pan Jaroszewicz schowat pod dywan. Nie zostaty wyciagniete zadne
konsekwencje w stosunku do 0séb winnych naruszenie prawa budowlanego przy
wykonastwie remontu. / zataczam opinie techniczng dotyczacg droznosci komina/.
Jedng z przyczyn zadymiania byt takze uszkodzony kanat dymowy komina do
ktorego zostat podtaczony moj piec c.o. Uszkodzenie kanatu nastgpito podczas
wykonywania kanalizacji w lokalu Pani Na écianie na ktdrej znajduje sig
komin zostata zbudowana tazienka wraz kanalizacja, bez dokumentaciji i pozwolenia
na budowe. W trakcie budowy zostat uszkodzony kanat komina i w pomieszczeniu
tazienki przy niskim cisnieniu atmosferycznym pokazywat sig dym. Zlecitem remont
kanatu. Koszt remontu wyniést 1.500,- zt. O tym fakcie powiadomitem ustnie Pana
Jaroszewicza. Zawiadomitem tez na pismie PINB.

Na pismie zawiadomitem tez PINB o samowolnym, bez zgloszenia zbudowaniu
kominka. Kominek ten zostat podfaczony do kanatu komina niezgodnie z przepisami.
Uwagi w tej sprawie zrobit Dyplomowany Mistrz Kominiarskie z Pniew, ktory
przeprowadzat okresowq kontrole komina na moje zlecenie. Protokot z kontroli
zostat dostany do PINB w Stubicach. Nie wydano zadnych zalecen naprawczych w tej
sprawie. Informacja zostata schowana przez Pana Jaroszewicza pod dywan.

Ja i moja rodzina bylismy niezgodnie z prawem nekani przez Pana
Jaroszewicza ciagtymi bezpodstawnymi kontrolami nieruchomosci. Nie
otrzymywaliémy protokotow z tych kontroli , protokoty byty sporzadzane ale ja ich
mimo kilku wnioskéw na pismie nie otrzymywatem. Siedem protokotéw z kontroli,
ktére rozpoczeto w 2013 r. otrzymatem po wezwaniu przedsagdowym 18 stycznia
2017 r. Zamierzatem sprawe skierowac do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.
Zgodnie z Kodeksem Postepowania Administracyjnego jednostka kontrolowana
winna otrzymac protokot z przeprowadzonej kontroli najpdZniej w terminie 30 dni
od daty kontroli.
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Podczas ostatniej kontroli nieruchomosci przeprowadzonej W listopadzie 2017 r.
otrzymatem informacje, 7e protokotu z przeprowadzane; kontroli nie otrzymam.
Moge przyjechac do PINB w Stubicach i sporzadzi¢ sobie fotokopie. Taka informacje
przekazata mi Pani towarzyszaca Panu Jaroszewiczowi podczas konroli. Informujg
tez,ze podczas kontroli przez caty czas jej trwania, W bezczelny sposob bytem
kamerowany komorky przez meza wspotwiascicielki. Bez mojej zgody. Nie
interweniowal w tej sprawie Pan Jaroszewicz. Nie opuscitem z tego powodu
nieruchomoéci, bo bytem zainteresowany wydaniem decyzji W sprawie usunigcia
zalegajgcych sadzy w kanatach dymowych komina uzytkowanych przez Panig

Do dnia dzisiejszego nie otrzymatem protokotu z tej kontroli. Nie zostaty tez wydane
sadne decyzje ani postanowienia W sprawie zalegajacych sadzy w kanatach
kominowych nrnrli2. W kanatach w dalszym ciagu zalegajg stupy sadzy. Kanaty
sg zasmolone | stanowia zagrozenie pozarem nieruchomoéci. Zastanawiam sie po co
byta przeprowadzona kolejna, juz czwarta kontrola komina, ktory z uwagi na
zalegajace sadze jest rozstrzelniany a sadze dalej zatruwajg toksycznymi
substancjami mieszkancow nieruchomosci. Pan Jaroszewich zrobit sobie kolejny
bezkarny zart ze sposobu wypetniania obowiazkéw stuzbowych, tak zwang kping.

Ze wzgledu na zagrozenie katastrofg budowlang nielegalnie zbudowanego

tarasu | do tego z materiatéw nie posiadajacych atestu, Ztozytem wniosek o wydanie
zakazu uzytkowania tarasu. Zakazu nie wydano. Nie udzielono mi odpowiedzi na
wniosek.
Caty batagan jaki ma miejsce W nieruchomosci na ul. Kopernika 8 jest zastuga
Jerzego Jaroszewicza. Przeprowadzat kontrole podczas ktérych zapoznawat sig z
powaznymi nieprawidfowosciami. Niektére majg znamiona przestgpstw.
Bezpodstawnie dopatrywat sig¢ winy w mojej osobie. Sporzadzit whniosek do sadu o
ukaranie. Postepowanie umorzono. Nie widziat przestepcze] dziatalnoéci innych
0s6b. O tym, ze wspoflokatorka nie dokonywata przegladow i konserwacji dwach
kanatéw dymowych komina od ponad 60 lat i nie wiedziata gdzie znajdujg sie
wyczystki tych kanatéw tez doskonale wiedziat. Nie wydat w tym zakresie zadnych
zalecen naprawczych. Nie zastosowat tei zadnych sankcji wiedzac , ze takie
postgpowanie  ma snamiona przestgpstwa. Kilkakrotnie zarzucatem Panu
Jaroszewiczowi podejrzenie, se dziatania takie maja snamiona korupcyjne. Z
podanych faktow te podejrzenia sig potwierdzaja. Informowatem LWINB w
Gorzowie, ktory udzielat mi wymijajgcych odpowiedzi i twierdzit, ze jest bezradny ze
wzgledu na zaleznoéé personalng pracownikow PINB od Starosty Powiatowego.

Nie zostata wyjasniona sprawa patologii /ktamstwa/, jaka postuzyt si¢ asp.
Krzysztof Olech w sprawie tarasu. Ztozyt niezgodne z prawdg informacje dla potrzeb
Prokuratury Rejonowej i Sadu Rejonowego W Sulecinie. Piszac 0 tej sprawie do
Komendy Gtéwnej Policji prositem O zobowiazanie asp. K. Olecha do uzyskania
kserokopie dokumentow o ktorych napisat do Prokuratury Rejonowej w Sulecinie w
celu ztozenia ich w Prokuraturze Okregowej W Gorzowie, ktéra przejefa sprawe.
Prosze o spowodowanie dotaczenia tych dokumentéw do akt sprawy.
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Oczekuje od organéw Scigania powotanie bieglego W sprawie samowoli
budowlanej tarasu na stropodachu cudzej nieruchomosci, czego podczas
prowadzczenia postepowania mimo mojego whniosku nie zrobit Jerzy Jaroszewicz.

W sprawie istniejgcego tarasu brak jest zapisow w ksiedze wieczystej nieruchomosci

oraz w akcie notarialnym. Nie wystuchano tez 0sdb, ktére widzaty ze swoich okien

roboty budowlane prowadzone na stropodachu mojego budynku.

Prosza tez o ponowne wystuchanie mnie w celu uzupetnienia wyjasnien, ktorych nie

moge ztozy¢ w tej informacji.

Informacja zostata sporzadzona na wniosek organéw prowadzacych
postepowanie w sprawie niezgodnego z prawem postepowania pracownikéw PINB
w Subicach.

Do wiadomosci:

1. Starosta Stubicki 69-100 Stubice ul. Jagielloriczyka 20 z wnioskiem o zaprzestanie
przekazywania spraw dotyczacych mojej nieruchomosci do LWINB w Gorzowie z
uwagi na ograniczone kompetencje LWINB do ingerowania w sprawy dotyczace
PINB w Stubicach. Tak wynika z odpowiedzi udzielonej mi pismem z dnia
2017.06.19 w ktérym zostatem poinformowany, 7e LWINB jako organ administr.
publicznej, nie moze orzekaé w kwestiach dotyczacych winy. Ponadto wyjasniono
mi, ze do podejmowania ewentualnych dziatan o charakterze dyscyplinarnym
wobec osoby petniacej funkcje Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Stubicach uprawniony jest wytgcznie jego pracodawca.

Pismo to podpisata Ewa Gembka Zastgpca Naczelnika WOS.

2. Rada Powiatu Stubickiego z wnioskiem o zdyscyplinowanie kierownictwa PINB.

W krétkim okresie dwa razy zminit sig kieronik a batagan i opinia sg krytyczne.
Wynika to zmojej informacji.




